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HORAS EXTRAS PRE-CONTRATADAS E
SUPRIMIDAS - PRESCRICAO

A natureza salarial das horas extras
pre~contratadas ndo e fruto de expressa
disposigédo legal, mas apenas de
construgdo jurisprudencial, e<Lpressa no
Enunciado n° 195/TST Logo, ndo se pode
entender que a hipotese atrai a parte
final do Enunciado n® 2%4/TST, posto
que a parcela reclamada ndc se acha
especificamente prevista em lex A
supressdo de horas extras, ainda Qque
pre-contratadas, constitua alteracao
contratual decorrente de ato unico do
empregador, sendo incidente a
prescrigdo total e nac a parcial
Recurso nao conhecido no particular
Inteligéncia do Enunciado n® 333/7sST

Vistos, relatados e discutaidos estes autcs de Embargcos em
Recurso de Revista n°® TST-E-RR-74 276/%3 9, em que e Embargante JOAO
MAXIMINO e Embargada NOSSA CAIXA - NOSSO BANCO S/A

A  Egregia 3* Turma deste Tribunal, mediante acordao
proferido as fls 215/217, reconheceu comc nula a pre-contratagao de
horas extras, aplicando, a especie, a prescrigdo total, porgquanto a
Reclamagdo teria sido ajuizada apos o transcurso de biénio legal

Os Embargos de Declaragao opostos pele Reclamante, as fls
221/222, foram rejeitados, as fls 226/227, e considerados meramente
protelatorios, aplicando-se a multa de 1% sobre o valor da causa, nos
termos do art 538 do CPC

Inconformado, o Auter i1interpoe Recurso de Embargos, as fls
232/239, arguindc, primelramente, nulidade do acordidoc turmario por
negativa de prestagio jurisdicional BAlega gque a Turma nao enfrentou
a guestdo da 1incidéncia do Enunciado n°® 294/TST, a luz do art 7°,

XXIX, "a", da CF/88 Aduz, ainda, gque a aplicagdoco da multa do art 538
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do CPC afrontava os arts 535, paragrafo unice, do CPC

Por fim, gquanto ao tema Pre-contratacado de Horas Extras,
argumenta gue a prescrigdo incidente, no particular, e a parcial, nos
termos do Enunciado n® 294/TST

0O despacho de f1 241 denegou seguimento ao Recurso de
Embargos do Reclamante, com apcio no Enunciade n® 333/TST, nc que
tange ao tema Pre-contratacgac de Horas Extras

O despacho de f1 247 reconsiderou a decisdo citada por
possivel de divergéncia com o aresto de f1 235

Contra-razdes, pelo Reclamado, as fls 256/257

A douta Procuradoria Geral do Trabalho, as fls 260/2¢61,
opina pelo provimento do Recurso

E o relatorio

VOTO
I - DA NULIDADE DO ACORDAO TURMARIO POR NEGATIVA DE

PRESTAgiO JURISDICIONAL

1 - CONHECIMENTO

Alega o Reclamante que a Turma negou a prestacgdo
jurisdicional, a medida em que se furtou a analise da questaoc atinente
a parte final do Enunciado n? 294/TST (prescricdoc parcial), a luz da
prescricdo quingquenal (art 7° XXIX, "a", da CF/88)

N&o vislumbro a prestacdo juraisdicional incompleta, ei1s que
a discussdc em torno da impossibilidade da redugdo salarial, em face
do gque disposto no Enunciade n® 224/TST, nac enseja a arguigao da
prefacial referada A argumentacgdo reveste-se da necessarla
reavaliacdc da materia, e decorrente reforma do jJulgadoc recorrado,
hipotese que nidoc se coaduna com ©S estreltos parametros inscritos no
art 535 do CPC

Quanto a aludida omissdc acerca do que contido no Enunciado
n°® 294/TST, em face da regra constante do art 7°, XXIX, "a", da
CF/88, frise-se gque sequer tal discussac fora veiculada em sede de
Recurso de Revista Se a parte pretendia ver a materia debatida nesta
Instdncia Extraordinaria scb o Aangulo ora enfocado, haveria de
acautelar-se quantoc ao preguestionamento do tema, e ndo argulr
prefacial de nulidade 1insubsistente

NAO CONHEGO
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II - MULTA DO ART 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC - EMBARGOS
DE DECLARAGAO

1l - CONHECIMENTO

A Turma de origem, considerou protelatorios ¢s Embargos de
Declaracgdo opostos pelo Reclamante, aplicande-lhe a multa do art 538,
paragrafo unico do CPC

Sustenta o Autor gque os Embargos de Declaracao eram
cabiveis, Ja que ndo houve manifestagdc acerca das materias velculadas
no Recurso de Revista Aduz gque a aplicagdo da multa, ao caso
vertente, fo1 arbitraria e sem suporte legal ou fatico

Conforme explicitado no topicoe anterior, os  Embargos
Declaratorios opostos pela parte ndo se enguadravam em gualquer das
hipoteses do art 535 do CPC, por se tratar de alegagdes proprias de
recurso, ou inovatorias

A mulita em epigrafe e prerrogativa concedida ac uiz, Jgue
investido de poderes legalmente estabelecidos, pode dela se utilizar
sempre gue entender conveniente Ndo ha, nesta hipotese, que se
cogitar de violagao a preceito de lex, mormente quando 0s
Declaratorios saoc realmente incabiveis

Nao vislumbro a configuracdo de afronta aos arts 535 e 538
do CPC, ou mesmo contrariedade aos Enunciados n° 184 e n® 297/TST, ei1s
que procedente a aplicagdc da multa

NAO CONHECO

III - DA PRE-CONTRATACAO DAS HORAS EXTRAS - PRESCRICAO
1 - CONHECIMENTO

Decidiu a FEgregia Turma dgque a pre-contratagdo de horas
extras, de acordo com a jurisprudéncira cristalizada no Enunciado n®
199/TST, e nula Acrescentou gue o Autor fora contratado em 02 04 7g,
momento em que ¢ seu direito fora lesado, e ¢ ajuizamento da agdo se
deu somente em 902 03 80, ou sej&, quando 3ja ultrapassadoe o biénio
legal( £1 216

Articula ¢ Reclamante com a tese de gue as horas extras sao
parcelas de natureza salarial, e como tal, protegidas
constitucionalmente pelo praincipio da 1rredutibilidade salarial, bem
como pela regra do art 468 da CLT Entende gue a prescrigdo aplicavel

a hipotese e a parcial, nos termos da excegdo constante do Enunc.ado
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n° 294/TST Colacicna arestos ao confronto

Ndo obstante as argumentac¢oes do ora Recorrente, o apelo
ndo reune condicdes de conhecimentc, els que esta Sessdo Especidlizada
em Dissidiocs Indavaduails, por sucessivas decisdes, vem se pcosicionando
Nno sentido de aplicar a pPrescrigao total na hipotese da
pre-contratagdo e posterior supressdoc do horario extracrdinario

Na verdade, o Enunciado n°® 199 desta Cclenda Corte buscou
colbir abusos e artificios que se proliferaram acerca da 3jornada
reduzida, acabando por encampar © principio de gue a renuncla
antecipada, no Direito do Trabalho, e nula de plenc direito Se a
parte renuncia, previamente, a jornada reduzida gque lhe e benefica,

configura-se uma presungdc Jure et jJure de gque foi coagida a esta

atitude para ingressar na respectiva empresa E tal atitude, a luz do
art 9° da CLT e considerada nula

A supressdo de horas extras, contudo, ainda gue
pre-contratadas, c¢onstaitul alteragdo contratual, decorrente de atoc
unico do empregador, sendo 1incidente, neste contexto, a prescrigaoc
total e ndo a parcial, nos termos do Enunciado n° 294 do TST E gue a
natureza salarial das horas extras pre-contratadas ndo e fruto de
expressa disposigdo legal, mas apenas de construgdc Jjurisprudencial,
expressa no Enunciadc n® 1399 citado Logo, nac sSe pode entender que a
hipotese atrai a parte final do Enunciado n® 294/TST, posto que a
parcela reclamada ndo se acha especificamente prevista em lel

S3do Precedentes desta Corte, neste sentido E-RR-31 923/91,
AC 1 321/96, E-RR-6 200/89, AC 2 321/95, e E-RR-37 624/91, AC
1 963/95 (Enunciado 333/TST)

NAC CONHEGO do Recurso de Embargos

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Subsecdo I Especializada em
Dissidios Individuazs do Tribunal Superioxr do Trabalho, por
uynanimidade, ndo conhecer integralmente dos embargos

Brasilia, 25 de novembro de 1996

WAGNER PIMENTA R
VICE-PRESIDENTE NO EXERCICIO DA PRESIDENCIA
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